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El abogado Jorge Carey abordé alcances del dictamen del litigio mds largo en la historia del Ciadi

Fallo de caso Clarin: “ILos sentenciadores han
tratado, con eficacia, de no dejar nada abierto”

No obstante, no descarta que el pleito
pudiera continuar, porque con Joan
Garcés, el abogado que representa a Pey y
la fundacidn, dice, “nunca se sabe”.

ANDREA CHAPARRD

Con satisfaccidn recibid el fa-
1o del Ciadi Jorge Carey, presi-
dente del comité ejecutivo del
estudio Carey v quien liderd la
defensa del Estado de Chile en el
caso Clarin, luego que el tribu-
nal arbitral resolviera, por una-
nimidad, no indemnizar a Victor
Pey {quien se reconocia como
duefio del diario, en lo que Chile
no concordaba) v a la Fundacion
Presidente Allende —represen-
tados por el abogado espafiol Jo-
an Garcds— y poner fina19 afios
de litigios.

Y quiso agrade-
cer a los actuales y
ex fiscales del Co-
mite de Inversio-
nes Extranjeras; a
Gonzalo Ferndn-
dez, Juan Carlos
Riesco y los otros
abogados de su fir-
ma, gue “se jugaron generosa-
mente por estacausa” y, muy es-
pecialmente, a Paolo di Rosa y su
equipo de la oficina norteameri-
cana, Arnold & Porter.

En conversacion con “El Mer-
curio” explicd los alcances del
fallo y las particularidades del
caso.

—¢Por qué el fallo no condena a
Chile a pagar una indemniza-
cidn si la resolucidn original de-
terming que Chile habia incum-
plido sus obligaciones de “trato
justo” para con Pey al haber re-
conocido como duefios de Cla-
rin a otros distintos de €17
“Porque los demandantes, en

POSIBILIDAD
Si se insistiera en juicio,
no aclara si continuaria
liderando la defensa de
Chile: "Cada dia tiene su

afan”, dice.
N

vez de tratar de probar el su-
puesto dafio por esa razdn, vol-
vieron a intentar ser indemniza-
dos por el valor del diario confis-
cado. El peso de la prueba de los
dafios recae sobre el que los re-
clama v, en este caso (...) los de-
mandantes no aportaron antece-
dentes relevantes de cudl era el
monto del dafio sufrido”.

Pey, agrega el abogado, “vo-
luntariamente decidio recurrir
al Ciadi en vez de acogerse a la
ley chilena de Reparacion, algo
alo cual Chile lo invitd expre-
samente. El opté por el Ciadi, y

perdis”.

—iA qué se debe
que este caso se haya
transformado en el
mas largo de la histo-
ria del Ciadi?
“Litigar €n contra
de Joan Garcés esalgo
muy dificil. Cual-
quier tema, por minimo que fue-
ra, fue tratado por €l como una
cuestion de vida o muerte. Sus
alegaciones eran eternas, alambi-
cadas y, lo peor, siempre basadas
enim put;u;ium'ﬁ demalafeodolo
a los representantes de Chile”.
Afirma ademds que “en el pri-
mer juicio, que se fallé en mayo
del 2008, Garcés logrd pinoche-
tizar” el juicio y presentar a Vic-
tor Pey como el duefio del Clarin
—cosa que Chile nunca ha reco-
nocido— v como alguien a quien
Chile tratd muy mal, incluso qui-
tandole su pasaporte de Chile v
obligindolo a exiliarse”. En su
opinidn, esa resolucidn “cometic
una gran injusticia”, porque es-

Jorge Carey aceptd en 2002, a peticion del Presidente Ricardo Lagos,
encabezar el equipo juridico chileno en el caso,

tablecid que “el Estado de Chile
debia pagarle a Pey USE 10 millo-
nes, mds intereses, por haber re-
conocido, bajo 1a Ley de Repara-
cign, como duefios de Clarin a

los que aparecian como tales en
el registro de accionistas del dia-
rio cuando fue confiscado en
1973 y ese reconocimiento se
ajustaba a la ley chilena”.

“ En vez de tratar de
probar el supuesto dafio
por esa razon (falta de
trato justo), volvieron a
intentar ser indemniza-
dos por el valor del dia-
rio confiscado”.

SOBRE POR QUE NO SE CONDENG AL
ESTADD DE CHILE A TNDEMNIZAR A
vicTOR PEY, QUIEN SE RECONOCEA
COMO DUERO DE CLARIN, ¥ A LA

FUNDACTON PRESIDENTE ALLENDE.

“ Litigar en contra
de Joan Garcés es algo
muy dificil. Cualquier te-
ma, por minimo que fuera,
fue tratado por él como
una cuestion de vida o
muerte”,

AL REFERIRSE A LD DILATADO ¥
COMPLEJO QUE FUE EL PROCESD.

“Para la defensa de Chile —ase-
FUra— es0s USE 10 millones se fi-
jaron no por la confiscacion del
diario, sobre la cual el Ciadi clara-
mente no tenia jurisdiccion por la
fecha en que ocurrid, sino porque
se quiso restituir los gastos en que
habia incurrido después de tantos
anos de litigio y el maltrate que ¢
{Pey) habfa recibido de Chile en
los afies 707

El abogado explica que Gar-
cés, en representacion de los de-
mandantes, no quedd conforme
con la suma fijada, dado que se

exigia el pago de una indemni-
zacion cercana a los US$ 800 mi-
Hones, v presentd un recurso de
revisidn. Pero en esa presenta-
cidn no tuvo suerte. Paralela-
mente, recuerda Carey, Chile re-
currid de nulidad contra ese fallo
veltribunal falld a su favor, “Eso
obligd a iniciar un nuevo juicio,
el que se terming con el fallo de
esta semana. Todo esto, como se
comprenderd, explicalos 19 afios
que ha durado este pleito inter-
nacional”, dice.

—Existe alguna posibilidad de
insistir en este pleito?

“De Joan Garceés se puede es-
perar cualquier cosa. Sin embar-
go, estimo poco probable que, si
lo hace, tenga éxito, El reciente
fallo es muy contundente y no
admite apelacidn”, plantea.

Comenta, en este sentido, que
cabe un recurso de revision o
uno de nulidad. Sin embargo, en
el proceso anterior no tuvo éxito
al tomar la primera via; la segun-
da, en tanto, "Hene que estar ba-
sada en causales muy restringi-
das, que claramente no se danen
este caso™.

Ademas, advierte, “hay un
pérrafo del laudo (fallo) que,
después de analizar las peticio-
nes y conductas de las partes en
esta larga saga, dice “(...) ha lle-
gado el momento de que se pon-
ga fin a este prgu‘cdimiunlg: de
arbilraje de manera definitiva”.
Con ello, cree, “los sentenciado-
res han tratado, con eficacia, de
no dejar nada abierto sobre lo
cual alguna de las partes pudiere
recurrir de nulidad”.

En la hipétesis de que el pleito
continuara, jestarfa disponible
para seguir liderando la defensa
chilena? “Cada dia tiene su afan,
también dependeria de si el Go-
bierno me quiere confirmar”,
responde.



